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Resumo

O potencial agricola brasileiro e sua importancia na producdo de alimentos perpassam aspectos técnicos,
econdmicos e sociais que carecem de analise critica e politica. Nesse cendrio, a semente, por constitui-se um
insumo, tem relevancia nas relagdes de mercado e nas politicas pablicas de incentivo ao setor. Assim a
compreensdo desse campo pode ser endossada pela teoria bourdieusiana e pela legislacdo nacional do setor de
sementes. Um campo social constituido de multiplos atores, agentes e organiza¢cdes 0s quais compdem a
pesquisa aqui apresentada, que qualitativamente descreve esse campo, tendo usado como técnicas a analise
documental, a pesquisa historica e entrevistas no ano de 2018, a pesquisa se propdes a descrever como os atores
do setor determinam suas posi¢des na estrutura do campo social, tendo como locus um municipio do semiérido
brasileiro. As posicBes sdo constatadas e apresentadas tendo como determinante os capitais dos atores do campo,
seu habitus, modus operandi e poder, na medida em que se distinguem como ortodoxos ou heterodoxos. Logo, 0s
achados oportunizam a visualizacdo da estrutura do campo social e a possibilidade de contribuir para o
desenvolvimento de uma analise critica das condicionantes sociais desse setor.

Palavras-chave: Capital; Estrutura; OrganizacGes; Poder.

Abstract

The Brazilian agricultural potential and its importance in food production permeate technical, economic and
social aspects that lack critical and political analysis. In this scenario, the seed, as it constitutes an input, is
relevant in market relations and in public policies to encourage the sector. Thus, the understanding of this field
can be endorsed by the Bourdieusian theory and by the national legislation of the seed sector. A social field
consisting of multiple actors, agents and organizations which make up the research presented here, which
qualitatively describes this field, having used document analysis, historical research and interviews in 2018 as
techniques, the research proposes to describe how sector actors determine their positions in the structure of the
social field, having as locus a municipality in the Brazilian semiarid region. The positions are verified and
presented having as determinant the capitals of the actors in the field, their habitus, modus operandi and power,
insofar as they are distinguished as orthodox or heterodox. Therefore, the findings provide an opportunity to
visualize the structure of the social field and the possibility of contributing to the development of a critical
analysis of the social conditions in this sector.
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1. INTRODUCAO

Em funcdo de sua capacidade produtiva e de outras multiplas caracteristicas agrarias e
econbmicas, o Brasil figura no mercado como uma poténcia do agronegécio mundial. Muito
embora se constate um relativo enfraquecimento econdmico somado a crises politicas e
institucionais vividas pelo Pais a partir de meados da segunda década do Século XXI, o setor
agricola tem se mostrado eficiente e com altas taxas de crescimento anual. Trata-se de um
setor que ao longo da histéria possui importancia econémica tanto interna quanto
externamente, sendo por isso elemento de vantagem competitiva para o pais. Todavia, esse
crescimento agricola demanda elevado quantitativo de recursos, principalmente ambientais, o
que provoca multiplas ordens de discussbes e tomadas de posicdo, desembocando,
inevitavelmente, em questdes econémicas, sociais, culturais e politicas.

Desse modo, por ter a historia e estrutura econdmica baseada no setor agricola, a situacdo
desse setor impacta a vida de toda a gama dos cidaddos, seja em funcdo dos precos dos
produtos em nivel do consumidor, seja também por aspectos politicos econémicos, e sociais
que afetam diretamente a producao.

Essa importancia associada as discussdes que emergem dos diferentes elos das distintas
cadeias produtivas agricolas brasileiras estrutura a realidade organizacional que por sua vez
determina padrdes de relagOes e disputas de interesses em torno de elementos especificos do
setor, direcionando por isso decisdes e posicionamentos quanto a programas governamentais,
politicas de gestdo mercadoldgica e legislagdes nacionais.

Entender como se dao essas relacOes e disputas de interesses, para além de ser relevante em
termos académicos, também pode ser uma acdo mercadoldgica estratégica, uma vez que 0s
atores que constituem o tecido social dessas relagbes configuram uma espécie de campo, que
nesse contexto pode ser entendido como um campo social. Como o setor agricola é formado
por distintos campos, com mdltiplos atores sociais, € salutar iniciar a proposicdo de
interligacdo conceitual entre a teoria bourdieusiana e a concepcdo organizacional do setor
agricola pelo campo social precipuo da producdo de sementes, que por sua vez engloba
empresas, instituicdes estatais, e organiza¢des com e sem fins lucrativos.

Considera-se assim que no campo social, as relacdes de cooperacdo e/ou conflito se dao
mediante a disposi¢cdo das forcas dos atores do campo, atores esses também nomeados de
agentes. Desse modo, a concepc¢do priméria do campo depende de como os mais diferentes
agentes usam suas forcas, ou seja, seu poder, exercido por meio das diferentes formas de
capital, usados como forga ou arma para sua conservacdo ou transformacdo. Para tanto as
distintas espécies de capital séo, por sua vez diferentes formas de poder, classificaveis como
capital econémico, cultural, e social, basicamente (Bourdieu, 1983; Rosa Filho, 2007).

Admite-se com isso que as relacGes de poder, a disposicao dos capitais e as possiveis posi¢oes
dos atores sociais presentes no setor de producdo agricola o justificam como um campo social,
materializado pelo oligopolio dos insumos, tanto em defensivos, equipamentos, maquinarios
ou mesmo, conhecimento aplicado. Diante desse prisma, ao se observar esse campo social
pelo espectro dos insumos € necessario ir aléem de estudos focados meramente em sua
rentabilidade, ou eficiéncia. Notadamente, por ser um campo precipuo, o0 setor de sementes
serve a esse proposto. Diante disso emerge um coletivo de fatores que determinam o modus
operandi (Bourdieu, 1989), sobretudo econdmico, politico e social, fazendo com que a
semente alcance uma condicdo ulterior as cadeias produtivas agricolas, perfazendo uma
estrutura de campo social, uma vez que as sementes sdo portadoras de mensagens genéticas e
culturais (Petersen et al, 2013).



A semente, no entanto, apenas reflete 0 que ocorre com todos os outros insumos, e, por sua
vez, com toda a realidade do campo social. E o posicionamento de cada agente dentro do
campo que determina as relacOes, as decisdes e toda a significancia compreendida e admitida
por eles mesmos. Assim como o reflexo da semente carrega os demais espectros do setor, 0
campo e sua estrutura tende a mesma ldgica, diferenciando em funcéo da posicéo dos agentes
presentes nele, e de como esses atores agem, pois na disputa de interesses, 0s agentes se
alocam e realocam-se de modo a valorarem seus diferentes capitais em detrimento do capital
dos demais (Bourdieu, 1989).

Desse modo, parte-se da indagacdo: como o0s agentes do setor de sementes se posicionam na
estrutura do campo social? Para isso, o trabalho aqui apresentado objetiva descrever como 0s
agentes/atores do setor de sementes determinam suas posi¢des na estrutura do campo social
em um municipio do semiarido brasileiro, por meio de seus capitais.

Para esse intento, o I6cus de pesquisa se deu no municipio de Ico, localizado na regido centro-
sul do Ceard, municipio que sempre teve na agricultura sua maior base histdria e econdmica,
tendo assumido por muito tempo a vanguarda da producdo de milho e algoddo no estado.
Condicao que o fez dispor de dezenas de organizacdes do setor agricola em seu territorio,
tanto publicas quanto privadas, que por sua vez agem como atores sociais que configuram o
ambiente fisico e social, por essa razdo, ditos agentes do campo. Contando ainda com
movimentos de trabalhadores e sociedade civil organizada de atuacdo setorial e infraestrutura
de logistica, armazenamento, apoio técnico e irrigacdo. Exemplo disso é o perimetro irrigado
e 0 acude publico instalados no municipio e datados da década de 1930.

Notadamente, ao descrever o sistema de disposi¢des e as tomadas de posicdo dos agentes, se
almeja aqui ir além da descricdo da doxa, a semente, que comumente é oferecida no meio
técnico e académico, e que consequentemente se incorpora ao meio social e é reproduzida de
forma axiomatica. A compreensdo das relacdes de poder, usando para isto o caso das
sementes, vai além do minimalismo de uma pesquisa que encontra seu fim em si, pois essa
compreensdo pretende ultrapassar as barreiras de uma producéo cientifica simplista e alcancar
uma reflexdo intelectual agucada de contextos sociais especificos e que muitas vezes é
negligenciado.

2. HABITUS, CAMPO SOCIAL E CAPITAL

Aqui ja se entende que o campo do setor de sementes e configura como campo social, com
seus agentes, que enquanto atores sociais sdo imbuidos de poder mediante a disposicdo de
seus capitais. Com isso, a pretensdo de expor as discussdes que circundam as relagOes de
poder nesse campo social depende entre outras coisas, da ndo reducdo das discussdes a um
carater puramente mercadoldgico, o que encurtaria a amplitude social que esse campo abarca.
O entendimento da referéncia de campo social tomada por empréstimo da teoria
bourdieusiana depende, primeiramente, da apreciacdo do que é habitus. Muito embora
Bourdieu (1989) dispense fazer o que ele chama de genealogia dos conceitos, uma vez que
esses ndo sao gerados por partenogénese tedrica e acabam sendo reproduzidos com poucas
agregacdes quando comparados as suas citagdes pregressas.

Parte-se entdo da perspectiva que “a nog¢ao de habitus exprime, sobretudo, a recusa a toda uma
série de alternativas nas quais a ciéncia social se encerrou a da consciéncia (ou do sujeito) e
do inconsciente, a do finalismo e do mecanicismo, etc.” (Bourdieu, 1989, p. 60). Essa noc¢ao
permite, segundo Bourdieu (1989), romper com o paradigma estruturalista sem cair na velha
filosofia do sujeito ou da consciéncia, que na contemporaneidade da economia classica e seu
homo economicus regressa com a nomenclatura de individualismo metodoldgico.



Desse modo, depreende-se que o campo compde-se da estrutura de relacbes objetivas
(Bourdieu, 1989) de modo que enquanto espaco determinado pelas pessoas que pertencem a
ele, estrutura-se com individuos que concordam ou discordam das regras que o determinam e
o regem. Nesse contexto, o habitus é condi¢do e condicionante do campo, pois o individuo
precisa ter caracteristicas e adaptagcdo ao habitus para conviver em grupo, caso contrario sera
excluido do campo (Janowski, 2014).

Logo, o campo é o espaco de praticas especificas, com relativa autonomia e dotado de historia
propria, caracterizando-se como um espaco de possibilidades que tende a orientar a busca dos
agentes e definir um universo de problemas, referéncias e marcas intelectuais (Lima, 2010).
Ele se configura assim como um sistema de coordenadas inter-relacionadas que se deve ter
pelo menos em mente, para se entrar no jogo, de modo gque para entrar no jogo € necessario
saber manejar esse sistema de coordenadas (Lima, 2010).

Nesse sistema de coordenadas, Bourdieu (1989, p. 13) propde que a “existéncia de um campo
de producdo especializado é condi¢do do aparecimento de uma luta entre a ortodoxia e a
heterodoxia, as quais tém de comum o distinguir-se da doxa, ou seja, do indiscutido”.

Sendo o campo social um espago de luta, de disputa, torna-se entdo salutar que se conhecam
as estratégias e as “armas” usadas pelos agentes que se encontram em luta. Pois sé assim ¢
possivel diferenciar os limites de forca e de capacidade de defesa desses agentes.

Uma vez que o capital pode ser definido como poder e capacidade de producdo de beneficios
sua acumulagéo requer tempo, e isso tem a tendéncia de manter sua existéncia (Rosa Filho,
2007).

As diferentes espécies de capital sdo diferentes formas de poder, forcas ou trunfos dos agentes

em disputa e “se classificam em capital econdmico, capital cultural e capital social”
(Bourdieu, 1983; Bourdieu & Wacquant, 1992, apud, Rosa Filho, 2007, p. 25).

Rosa Filho (2007) apresenta um entendimento sobre os capitais. Para ele, os bens materiais, 0s
titulos de propriedades, as finangas e o dinheiro constituem o capital econdmico; o
investimento temporal pessoal por meio da transmissdo hereditaria na familia, de
conhecimentos, habilidades manuais e as praticas linguisticas formam o capital cultural;
enquanto o capital social se d& pela somatdria dos recursos reais que provém das posses
duraveis de uma rede de relacionamentos tanto pessoais quanto familiares, ao ponto que esta
rede se da por reconhecimento muatuo e do pertencimento a um grupo.

Para Bonamino et al. (2010), o capital econdémico, na forma de fatores de producéo, terra,
fabricas e trabalho, assim como no conjunto de bens econémicos exemplificados pelo
dinheiro, pelo patrimdnio e pelos bens materiais, pode ser tanto acumulado, como reproduzido
e até ampliado por meio de investimento econdmico, culturais, e a obtencdo ou manutengédo
de relagGes sociais que estabelecem vinculos economicamente uUteis. Destaca-se aqui que 0S
atores econémicos de Bourdieu referenciados também como agentes, nem sdo iguais nem
intercambidveis tais como nos modelos econdémicos, mas sim dotados de distintas quantidades
e formas de poder, exercendo ou sofrendo dominacdo (Raud, 2007).

Nesse sentido de luta e disputa por poder, exemplificada pela resisténcia camponesa e pela
formatacdo de forcas produtivas emancipatdrias, Martins (2017) cita que ainda que submetida
as relagBes sociais capitalistas, 0s movimentos camponeses em sua luta de resisténcia a
expropriacdo e a exploracdo praticadas pelo sistema, notadamente em busca da acumulagéo e
manutencdo do capital econdmico, desenvolvem lutas anti-capitalistas e geram diversas
praticas sociais que sinalizam alguns pilares de uma nova forma de organizagdo societaria.



Fagundes (2017) chama atencdo para o fato do conceito de capital cultural ser pensado como
atributo essencial para compreender mais amplamente o que é um campo. Segundo Bourdieu
(1979, p.76), o capital cultural pode ser incorporado, objetivado, e/ou institucionalizado,
podendo assim existir nesses trés estados, de modo que sua acumulagdo inaugural “comeca
desde a origem, sem atraso, sem perda de tempo, pelos membros das familias dotadas
fortemente deste capital”.

Desse modo, para impor-se nas lutas que os opdem a outras fragdes dominantes, os burgueses
da industria e dos negdcios, cujo poder e autoridade repousam no capital cultural, devem
alcancar seus interesses particulares a um grau de universalizacdo superior, e inventar uma
versdo chamada de "progressista” da ideologia do servico publico e da meritocracia
(Bourdieu, 1996).

Nessa perspectiva, a cultura dominante contribui para a integracao real da classe dominante;
para a integracdo ficticia da sociedade no seu conjunto, portanto, a desmobilizacdo das classes
dominadas; para a legitimacdo da ordem estabelecida por meio do estabelecimento das
distingdes; e para legitimacdo dessas distin¢des (Bourdieu, 1989).

Com isso, ao se tomar por base o capital cultural que por seu estado determina quem possui
ou nao o conhecimento, Petersen et al (2013) expdem a relacdo entre sementes e grdos como
uma falsa dicotomia apresentada como uma expressao sintética das contradi¢fes entre os
paradigmas da modernizacdo agricola. Para eles, essa dicotomia seria na verdade uma
dialética versada entre controle e autonomia sobre os fatores de producdo que
corresponderiam a relacdes de poder que fundam projetos sociais opostos entre agentes do
agronegocio, organizagdes e 0s movimentos sociais, dai a perspectiva de campo social.

Quanto ao capital social, Bourdieu (1996, p. 133) o define como “a condi¢do e o efeito de
uma gestdo bem-sucedida do capital coletivo dos membros da unidade doméstica”. Nessa
perspectiva, este capital s6 “pode se reproduzir pela reproducdo da unidade social elementar
que ¢ a familia” (Bourdieu, 1996, p. 177).

Uma vez que “todo campo social, seja o campo cientifico, seja o campo artistico, o campo
burocratico ou o campo politico, tende a obter daqueles que nele entram essa relagdo com o
campo que chamo de illusio” (Bourdieu, 1996, p. 140), a lllusio corresponderia assim ao fato
de ser capturado pelo jogo, envolvido por ele.

Assim, os agentes podem querer inverter as relacbes de forga no campo, porém, é por isso
mesmo que eles reconhecem os alvos, exatamente por ndo serem indiferentes. Nessa
perspectiva, o fato de querer fazer uma revolucdo em um campo depende antes da
concordancia com o que € essencial, do que é tacitamente exigido pelo campo, pois assim se
saberia que o campo é importante (Bourdieu, 1996).

Desse modo, uma vez que se pretenda questionar um posto no campo social, antes é
necessario, aceitar a doxa, haja vista que tal condicdo é a exigéncia preliminar para o ingresso
no “jogo”. Uma vez que se admita o que € posto no campo, ¢ possivel, a depender das
relagOes, estabelecer-se de um dado lado do campo e a partir de entdo despender de forca,
uma vez que ele se constitui de lutas. Notadamente, o que determina como as lutas se dardo €
a disposicao dos diferentes tipos de capital pelos agentes presentes.

No intento de colocar o campo social do setor sementes em um contexto outrora factivel e
contemporaneo é substancial destacar que Londres (2006, p. 22) apresenta dois casos da safra
2004/2005 que séo relevantes para o entendimento de como o capital social se apresenta nesse



campo, uma vez que a relacdo entre as organizacdes é o elemento base da caracterizacdo deste

capital:
O primeiro foi alcangado pelo Sintraf — Sindicato dos Trabalhadores na Agricultura
Familiar, de Anchieta, em Santa Catarina. A recusa do SEAF em atender os
agricultores que haviam utilizado sementes crioulas motivou pesquisadores da
Universidade Federal de Santa Catarina - UFSC a reunirem documentos sobre as
pesquisas desenvolvidas com as variedades locais e a assinarem uma declaracdo
atestando a qualidade e a viabilidade das sementes. De posse deste material, os
agricultores foram a Justica e conseguiram ser atendidos pelo seguro. O segundo
caso, igualmente interessante, aconteceu no municipio de Bituruna, no Parana. L4,
cerca de 700 agricultores foram prejudicados pela seca na safra 2004/2005 e tiveram
0 seguro negado pelo SEAF. Os agricultores de Bituruna desenvolveram uma
parceria com a Universidade Estadual de Londrina, semelhante & de Anchieta com a
UFSC.

Praticas sociais como essas, oriundas de movimentos camponeses geram conhecimentos
novos, notadamente com profundo conteldo emancipatério, haja vista serem esses processos
de defesa das sementes crioulas e na contraposicdo as sementes geneticamente modificadas
(Martins, 2017). Essa dada contraposicdo representa exatamente a existéncia de um espaco
onde uns se posicionam frente a outros, e esse sistema de posicdes, em funcdo das forcas que
0 estruturam, sé existe pela aceitacdo da doxa, que nesse caso, € a semente. O que nesse ponto
jé aparece com certa dicotomia conceitual, onde uma ¢ “crioula” e outra ¢ “certificada”.

E necessario, contudo, trazer a luz desta discussdo aquele capital que atende diretamente ao
leque de interesses deste trabalho, depreendendo assim o que Bourdieu apresenta como capital
simbdlico.

Quando Bourdieu (2013) discorre sobre capital simbdlico, considerando-o como as formas de
lucro e de poder que assegura, ele reforca que este — capital simbdlico — sé existe na relacéo
entre as propriedades distintas e distintivas, tais como lingua, roupa, ou mobilia, e 0s
individuos ou grupos dotados de esquemas de percepc¢ao e de apreciacdo, que os predispdem a
reconhecer essas propriedades instituindo-os como formas transformadas e irreconheciveis
das posi¢oes nas relagdes de forca.

E necessario entender que ha uma defesa do poder simbélico por Bourdieu (1989) para o qual
¢ mediante esse “poder” que as classes dominantes sdo beneficiarias de um capital simbolico,
disseminado e reproduzido por meio de instituicfes e praticas sociais, que lhes possibilitam
exercer 0 poder. Para ele esses simbolos seriam instrumentos por exceléncia, da integracéo
social e tornam possivel se obter o consenso acerca do sentido do mundo social que contribui
fundamentalmente para a reproducdo da ordem social dominante.

Com isso, ao considerar os capitais dos agentes de um campo, deve-se sempre lembrar que
para Bourdieu (2013) o capital simboélico dos que dominam a “alta sociedade” independe dos
desprezos ou das recusas, dos julgamentos reciprocos. Segundo ele, esta forma de capital € a
forma sublimada de que se revestem realidades tdo claramente objetivas como aquelas
registradas pela fisica social.

Com isso, o0s capitais dos agentes, seja seu capital econdémico, social, cultural, somados ou
individualizados, representam suas forcas, ou seja, seu poder, municiando os atores do campo
social do setor de sementes. Esses capitais e suas disposi¢cOes pelos agentes que ora 0S
utilizam para manutencdo de sua posicdo, ora para subversdo dessa posigcdo, sofrem
sublimacao no “tecido social” e tornam reais os interesses € acdoes dos agentes constituindo
assim a proposicdo de capital simbolico, ja supracitada.



3. METODO E PROCEDIMENTOS OPERACIONAIS DE PESQUISA

Os achados deste trabalho sdo frutos de uma pesquisa qualitativa (Denzin & Lincoln, 2006),
que concordando com Gil (2010) quanto ao objetivo da pesquisa, este se caracteriza como
descritivo, j& que busca registrar e descrever as caracteristicas do ambiente organizacional do
setor de sementes de um dado lécus. Fez-se ainda uso de pesquisa documental e histérica, por
meio do uso de documentos publicos (Lakatos, 2003). Entre os documentos analisados, cabe
citar o Orcamento da Unido para o ano de 2018; a Lei Orcamentaria Anual - LOA do Estado
do Ceard, e do municipio de Ic6 para 0 mesmo ano; os Decretos, Portarias e Resolugdes dos
Orgdos publicos federais, estaduais e municipais; bem como editais dos 6rgdos do setor, a
exemplo da Chamada puablica n°® 002/2017 — SUREG-AL. Realizou-se ainda pesquisa de
campo, que segundo Prodanov & Freitas (2013) estuda um Unico grupo ou uma comunidade
em termos de sua estrutura social, consequentemente ressaltando assim a interagdo entre 0s
componentes deste grupo ou comunidade.

Quanto a coleta de dados, foi realizada em duas etapas: a primeira se deu mediante dados
secundarios, na qual foram selecionadas as informacdes disponiveis em sites de agentes e nos
documentos técnicos e oficiais ja citados, correspondendo assim a “pesquisa documental”
(Wolff, 2004). A segunda fase se deu com a coleta dos dados primarios através de entrevista
censitaria realizada com os 14 agentes presentes no locus de pesquisa (TABELA 1),
perfazendo aproximadamente oito horas de entrevistas. Para isso optou-se pela entrevista do
tipo semiestruturada, que contém perguntas abertas j& em um roteiro construido previamente
(Trivinds, 1994).

Esses sujeitos envolvidos na pesquisa configuram todos os agentes presentes no municipio de
Ic6/CE que atuam com relacdo direta ou indireta com o setor de sementes. Os procedimentos
metodoldgicos consideram assim todos os 14 agentes que possuem relacdo com o campo
social pesquisado, que tomando por base a atuacdo no campo foi possivel realizar a pesquisa
com bancos publicos, empresas privadas, empresas e organizacdes estatais, sindicatos,
associagfes comunitarias, movimentos sociais, e produtores rurais.

Todos os agentes foram consultados previamente por meio de visita pessoal para
agendamento das entrevistas. O periodo de visitas pessoais ocorreu durante o més de Agosto
de 2018, usando como I6cus o municipio de Icé localizado na regido centro-sul do estado do
Ceara, e as entrevistas foram realizadas entre agosto e outubro do mesmo ano. A tabela
abaixo distribui a quantidade de agentes e seus representantes entrevistados, além do tempo de
cada entrevista e a forma de registro consentida por cada entrevistado.

Tabela 1 — Descri¢do das entrevistas com o0s agentes relevantes no campo estudado

TEMPO DE FORMA DE
AGENTE QT | ENTREVISTADO ENTREVISTA REGISTRO
Empresa de Assisténcia Técnica
Extensdio Rural do Cearda -| 1 1 Técnico Agricola 17 min 14 s Audio e Escrita
EMATERCE
Companhia Nacional de 1 Gerente e . P .
AbasFt)ecimento - CONAB 1 1 Técnico 17min 44 s Audio e Escrita
Coordenador do
Esco_la_ Estadual de Educacdo 1 Curso Tecrjlc_o em 56min 56s Audio e Escrita
Profissional - EEEP Agronegdcio e
24 Alunos
Sindicato dos Trabalhadores e Presidente do )
Trabalhadoras Rurais do Municipio | 1 Sindicato 9min 16s Audio
de Ic6 — STTR-ICO




Secretaria Municipal de Agricultura e

Recursos Hidricos - SMARH 1 1 Agrénomo 14min 40s Audio
Gerente: sem

Banco do Brasil - BB 1 1 ,Ge'fe”te G.era_ll ¢ 44min 44s registro;

1 Técnico Projetistas. SR

Técnico: Audio

Comissdo da Pastoral da Terra— CPT | 1 ! Repl_r(e)zzrlwtante 29min 7s Audio
Movimento dos Pequenos 1 Representante . P
Agricultores - MPA ! Local 29min 415 Audio
Associacdo do Distrito de Irrigacéo Presidente da . P
de Icd - Lima Campos — ADICOL 1 Associagao 19min 30s Audio
Empresas dfa Comercializacdo de 4 1 Proprietéario de 40min Audio
Insumos Agricola cada Empresa
Produtores Rurais 1 10 Produtores 3h 22mi Audio
Totais 14 46 pessoas ~8 horas -

Fonte: Elaborado pelos autores (2018)

A anélise dos dados se deu por meio de analise de contetdo, que segundo Bardin (1979) é
operacionalmente dividida em pré-analise, exploragdo do material, e o tratamento dos
resultados, a inferéncia e a interpretacdo.

4. RESULTADOS E DISCUSSOES

Os resultados alcancados durante a pesquisa indicaram que o campo estudado possui
multiplos agentes que se posicionam para defender suas posicGes, e ndo para subverté-las,
pelo menos, ndo no momento da pesquisa. Para isso, considera-se que as estratégias dos
agentes envolvidos no campo dependem da distribuicdo do capital simbélico, que por meio da
mediacdo das disposi¢Ges constitutivas de seus habitus, inclina-os a conservar a estrutura
dessa distribuicéo, buscando assim perpetuar as regras do jogo.

Desse modo é possivel apresentar o quadro de distribuicdo dos agentes ortodoxos, que presam
pela manutencao do que dispde a legislagéo e garantir a perpetuidade e expansdo das sementes
certificadas; e dos heterodoxos, que questionam o sistema de coordenadas sociais impostas
pela legislagéo e pelo habitus dos detentores de capital econdémico e cultural. Uma vez que as
técnicas empregadas na pesquisa sdo de cunho qualitativo, o quadro a seguir considera entao,
a defesa e a acusacdo argumentativa dos atores/agentes quanto ao emprego de sementes,
sejam elas certificadas ou crioulas no plantio.

Quadro 1 — Os agentes e suas posi¢des no campo

ORTODOXOS HETERODOXOS
- Sindicato dos Trabalhadores e
- Empresas de Comercializa¢do; Trabalhadoras Rurais de Icd — STTR-
ICO;
- Empresa de Assisténcia Técnica Extensdo Rural do | - Movimento dos Pequenos
Ceara — EMATERCE; Agricultores — MPA;

- Comissdo da Pastoral da Terra —

- Companhia Nacional de Abastecimento — CONAB; CPT-

AGENTES
- Secretaria Municipal de Agricultura e Recursos
Hidricos — SMARH,;

- Escola Estadual de Educacéo Profissional — EEEP;

- Banco do Brasil — BB;

- Associagdo do Distrito de Irrigagdo de Icé - Lima
Campos — ADICOL,;

- Pequenos Produtores;

Fonte: Elaborado pelos autores (2018)



Assim, os agentes ditos ortodoxos admitem a semente como aquela definida segundo a Lei n°
10.711/2003, ou seja, a semente certificada, que segundo estd legislacdo € o material de
reproducdo vegetal resultante da reproducdo obtida mediante processo de melhoramento de
plantas, sob a responsabilidade e controle direto do seu introdutor desde que mantidas suas
caracteristicas de identidade e pureza genéticas. Essa mesma legislacdo em seu Art. 2°, inciso
XVI, embora nomeando apenas como “cultivar crioula”, oferece uma defini¢do legal que pode
ser atribuida a semente crioula, que por sua vez justifica a posi¢cdo dos agentes heterodoxos,
admitindo que essa seja uma variedade desenvolvida, adaptada ou produzida por agricultores
familiares, assentados da reforma agraria ou indigenas, com caracteristicas fenotipicas bem
determinadas e reconhecidas pelas respectivas comunidades e que, a critério do Mapa,
considerados também os descritores socioculturais e ambientais, ndo se caracterizem como
substancialmente semelhantes as cultivares comerciais.

Essas posicdes podem ser entendidas por meio de uma associa¢do com seu capital. O Quadro
Il apresenta o agente e o capital mais percebido pelos demais, que nesse contexto configura o
capital simbolico de cada agente. Reforca-se que para Bourdieu (1989) o capital simbolico é o
capital, qualquer que seja a espécie, percebido por um agente e reconhecido como algo ébvio.

Quadro 2 — O capital simbolico dos agentes do campo

AGENTES CAPITAL
- Empresas de Comercializacéo; .CuIFura.I .
' institucionalizado
- Empresa de Assisténcia Técnica Extensdo Rural do Ceard — EMATERCE; Social
- Companhia Nacional de Abastecimento — CONAB,; Politico
. - . P . Cultural
ORTODOXOS - Secretaria Municipal de Agricultura e Recursos Hidricos — SMARH; institucionalizado
- Escola Estadual de Educacéo Profissional — EEEP; pul?ura_l .
institucionalizado
- Banco do Brasil — BB; Econbémico
- Associacdo do Distrito de Irrigacdo de Icé - Lima Campos — ADICOL; Politico
- Sindicato dos Trabalhadores e Trabalhadoras Rurais de Ic6 — STTR-ICO; Social
HETERODOXOS | - Movimento dos Pequenos Agricultores — MPA, Cultural incorporado
- Comisséo da Pastoral da Terra — CPT; Cultural incorporado
- Pequenos Produtores; Cultural incorporado

Fonte: Elaborado pelos autores (2018)

Considerando o proposto por Bonamino et al. (2010), é cabivel tanto para o produtor quanto
para 0S movimentos e organizagdes que o representa, a possibilidade de ser posicionado no
campo por meio de uma espécie de capital cultural incorporado, admitindo para isso que esse
capital ocorre na forma de disposi¢des duraveis, tendo entre os principais elementos
constitutivos 0s gostos, demandando uma acumulacdo mediante trabalho de inculcagédo e
assimilacdo. Cabe, no entanto, destacar que essa espécie de capital é a que mais justifica esses
agentes perante a teoria considerada.

Buscou-se ainda conhecer a definicdo de semente na percepgdo dos agentes, ja que a teoria de
base desta pesquisa admite que a doxa, a semente, é indiscutida. Nessa perspectiva, os agentes
se diferenciam pela doxa, se posicionando de forma ortodoxa ou heterodoxa, porém, sem
discutir o objeto da luta, ou seja, sem discutir o que é a semente.

Constatou-se que nenhum dos agentes soube definir o termo “semente”. Cabe, entdo,
esclarecer que essa definicdo é dada ortodoxamente pela Lei n® 9.456/97, que no inciso XIV
do art. 3°, define semente como “toda e qualquer estrutura vegetal utilizada na propagagdo de
uma cultivar”. A semente também possui defini¢do dada pela Lei n® 10.711/03 em seu Art. 2°,
XXXVIII, para a qual, a semente ¢ “material de reproducao vegetal de qualquer género,
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espécie ou cultivar, proveniente de reproducdo sexuada ou assexuada, que tenha finalidade
especifica de semeadura”.

Kageiama et al (2006) oferece uma perspectiva conceitual para a semente crioula, a qual ele
entende como variedade local, ou regional, de dominio de povos indigenas, comunidades
locais, quilombolas ou pequenos agricultores, tendo na composicdo de seu gendétipo ampla
diversidade genética adaptados a habitats especificos, como resultado de sele¢do natural
combinada com a pressdo da selecdo humana no ambiente local.

O que se pode constatar € que 0s agentes ortodoxos usam sempre o argumento da
produtividade da semente certificada para defenderem sua posicéo. Para eles, a diferenciacédo
entre uma semente certificada e uma semente crioula é sua produtividade, ao ponto que seria a
semente crioula, incapaz de proporcionar produtividade.

Os agentes heterodoxos usam o argumento da intolerancia aos periodos de estiagem na regido
semiarida e a dependéncia que a semente certificada acarreta ao produtor. Essa posicdo tende
a ser mantida por esses agentes, ja que eles se indispdem a subverté-las em funcdo do risco de
perderem seu capital simbolico no campo. Logo, hd um maior investimento de energia para
manutencao de sua posicgéo.

De todo modo, reforca-se a definicdo de Castro & Wander (2017, p. 485), para os quais a
“semente ¢ o primeiro elo da produgdo da maioria das cadeias produtoras de alimentos de
origem vegetal”.

Para além da conceituacdo tedrica exposta no trabalho a respeito do que é semente, neste
ponto j& é possivel uma definicdo de semente pela propria pesquisa aqui apresentada, sendo
assim, define-se aqui a semente como uma estrutura vegetal com condicGes de multiplicagéo e
manutencdo de uniformizacdo genética e pureza, para fins de plantio, carregando consigo uma
identidade cultural de origem, independente de transgenia e de melhoramento genético.

CONCLUSOES

A pesquisa indicou que os agentes se posicionam na estruturacdo do campo, de modo a
promoverem uma luta social, que por sua vez é formada por agentes designados segundo sua
percepcdo da doxa, como ortodoxos e outros como heterodoxos, mas a ideia de semente
enquanto doxa permanece indiscutida, de modo que, muito embora ela seja 0 objeto central
dessa luta, os agentes possuem baixo conhecimento descritivo de suas caracteristicas. Com
iSso, 0s argumentos usados por esses agentes tomam por base o fim do uso da doxa,
compreendendo-a pelo seu fim e ndo por sua natureza.

A maneira como 0s agentes se posicionam € resultado da incorpora¢do do modo como atuam
ao longo do tempo. Enquanto o pequeno produtor e seus movimentos de representacéo
tendem a incorporar 0 modo hereditario de trabalho, resistindo assim ao poder emanado do
mercado, esse ultimo respaldado pelo Estado, detentor do poder de classificacdo impele ao
setor agricola a condicdo de concorréncia e consequente busca por produtividade e eficiéncia.

A posicdo desses agentes tem sido mantida ao longo do tempo, 0 que evidencia que a
disposicdo do agente de fazer uso de seus capitais é voltada para manter sua posicdo. Essa
constatacdo indica a indisponibilidade dos agentes de disporem de capital para subverterem
suas posi¢des no campo.

A presente pesquisa ndo teve a intencdo de esgotar todos os fatores que compdem o campo
social estudado, uma vez que ao apresentar a estrutura do campo, a pesquisa alcanca téo
somente um recorte temporal do mesmo. Esse recorte temporal, quando estudado
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longitudinalmente, e com maior abrangéncia geografica, tende a proporcionar achados mais
representativos.

Desse modo, sugere-se que novas pesquisas associem a base tedrica usada aqui com outros
objetos de estudo de interesse da administracdo e dos estudos organizacionais. Pesquisas de
maior amplitude e profundidade devem buscar compreender também a dindmica do campo
estudado, pois mediante a compreensdo da dinamica sera possivel alcancar achados mais
robustos e livres da interferéncia do limite temporal ao qual a descri¢do da estrutura do campo
esta submetida.
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